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Zastuzeni dla pedagogiki specjalnej

Anna Hryniewicka APS, Warszawa

Wkiad Marii Grzegorzewskiej w rozwoj pedagogiki specjalne;

,O tym, na czym polega geniusz dobroci®

Czesé IV. Dziatalnos¢é naukowa i publicystyczna

Gtownym obszarem nie tylko praktycznej, ale i naukowej dziatalnosci Marii
Grzegorzewskiej byta pedeutologia, definiowana jako ,,dziat nauki zajmujgcy sie
zagadnieniami dotyczgcymi nauczycieli, np. doborem kandydatéw, ksztatceniem

i doskonaleniem kadry nauczycielskiej” (Stownik 1980, s. 559).

W tej dziedzinie kontynuowata ona najlepsze tradycje polskiej pedagogiki,
zapoczatkowane w XVIII w. przez dzieto Grzegorza Piramowicza ,O powinnosciach
nauczyciela”, dgzgc do zapewnienia zawodowi nauczycielskiemu rangi
odpowiadajgcej jego spotecznej funkcji. Jak wskazujg jej prace organizacyjne,
koncepcje i ideologie lezgce u podstaw kierowanych przez nig instytucji ksztatcenia
nauczycieli oraz dorobek pismienniczy, zajmowata sie jednak specyficznym rodzajem
pedeutologii - ukierunkowanym na ksztatcenie nauczycieli specjalizujgcych sie

w pracy z dzieémi o réznych odchyleniach od normy. Z tego powodu powszechnie
traktuje sie jg jako twoérce polskiej szkoty pedagogiki specjalnej, ktéra obejmowata
catg dziedzine faktow i sytuacji wychowawczych zwigzanych z uposledzeniem

i uszkodzeniem organicznym oraz niedostosowaniem spotecznym

(Wroczynski 1972, s. 51).

Eksponujac wyjatkowg pozycje Grzegorzewskiej w obrebie pedagogiki, warto
uswiadomi¢ sobie, ze jej fundamentem byta praca i tworczo$¢ w zakresie psychologii.

w tym miejscu uzasadnione wydaje sie przypomnienie, ze droga Grzegorzewskiej do
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pedagogiki wiodta poprzez biologie i psychologie. Fakt, iz rozpoczetfa studia na
Miedzynarodowym Fakultecie Pedologicznym w Brukseli, ukonczyta studia
psychologiczne na Sorbonie oraz utrzymywata rozlegte osobiste kontakty z wieloma
wybitnymi przedstawicielami europejskiej i polskiej psychologii, w duzym stopniu
wyznaczyt jej zainteresowania badawcze, ktére miaty szczegdlne znaczenie dla
rozwoju pedagogiki i tzw. pracy u podstaw?, znajdujgcej naukowe uzasadnienie

w psychologii.

Tym, co w duzym stopniu modelowato i intensyfikowato dziatalnos¢ Grzegorzewskiej
na rzecz osoéb niepetnosprawnych, byto rowniez rosngce zainteresowanie nauki
problematykg niepetnosprawnosci. Znakomitym przykfadem tego zainteresowania
byty badania Ch.S. Sherringtonaz dotyczgce spostrzegania polisensorycznego,
obszerny i zroznicowany nurt badan T. Hellera i E. Lazara nad zespotami zaliczanymi
do klasycznej psychopatologii, badania K. Lewina dotyczgce organizacji przestrzeni
zyciowej 0sob niepetnosprawnych intelektualnie oraz badania twércéw szwajcarskiej

ortopedagogiki H. Hansel- manna i P. Moora.

Maria Zebrowska, ktéra podjeta sie analizy dorobku naukowego Grzegorzewskiej
(obejmujgcego 150 prac, w tym 22 pozycje obcojezyczne)s, dostrzegta w nim

wyraznie zaznaczone dwa nurty psychologiczne.

Pierwszy nurt ujawnit sie gtdbwnie w poczatkowej fazie jej dziatalnosci, ale tez

i w dalszych latach, w badaniach empirycznych i w pracach wyraznie

1 Koniecznej zaréwno w okresie po odzyskaniu niepodlegtosci, jak i w czasie wojny oraz w czasie

komunistycznej dyktatury

2 Laureata Nagrody Nobla, ktérg otrzymat w 1932 r. razem z E.A. Adrianem za badania nad funkcjg

neuronow

3 Zestawienia tych prac wraz ze szczegdtowy- mi danymi bibliograficznymi dokonata Krause
(1985, s. 212-245)
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psychologicznych, do jakich nalezata rozprawa doktorska na temat rozwoju uczué
estetycznych opublikowana w 1916 r. oraz trzy artykuty dotyczace tego samego
zakresu tematycznego opublikowane w 1917, 1918 i 1921 r. Prace te, bedace
podsumowaniem wynikéw eksperymentalnych badan ,,poczu¢, ocen, upodoban
estetycznych dzieci i mtodziezy” oraz ich zwigzku z wiekiem i ptcig badanych oséb,
z trescig i formg przedmiotow oceny estetycznej, stanowity ,powazny przyczynek do
genetyczno-psychologicznej analizy przezy¢ estetycznych”, wzbogacajgcy dosc
rozlegta, jak na éwczesne czasy, wiedze z zakresu estetyki i roli sztuki w zyciu
cztowieka (Zebrowska 1972, s. 57). Ich powstanie zawdzieczamy sile charakteru
Grzegorzewskiej, ktora, nie baczac na trudnosci, w stosunkowo krétkim czasie
odtworzyta i ponownie opracowata materiaty zniszczone w czasie pierwszej wojny

Swiatowe;.

Z podobng determinacjg przystgpita do urzeczywistnienia, powstatych pod wptywem
wizyty w szpitalu psychiatrycznym w Bicétre, pragnien dotyczgcych wychowania

I nauczania dzieci uposledzonych oraz ksztattowania szkolnictwa specjalnego,
podejmujgc studia psychologiczne nad réznymi rodzajami uposledzenia

(tamze, s. 57-58).

Studia zaczeta od problematyki niewidomych, ktérej poswiecita ogromna, liczgca
az 348 stron, monografie zatytutowang ,Psychologia niewidomych” (1926) oraz
szereg artykutow opublikowanych w latach 1925-1928 w ,Szkole Specjalnej”.

Pierwszy tom tej monografii, napisany na podstawie bogatej literatury francuskiej

I niemieckiej oraz wtasnych obserwaciji i przemyslen, dotyczy wielu podstawowych
zagadnienh z zakresu psychologii niewidomych, takich jak np. rola zmystow,
zwtaszcza zmystow skornych i tzw. zmystu przeszkod, teoria zastepstwa zmystow,
percepcja dotykowa i wyobraznia niewidomych. Autorka wyjasnia w nim, za pomocg
teoretycznych zatozen mtodego jeszcze wtedy kierunku, jakim byta psychologia
postaci, ,trudne do wyttumaczenia zjawiska psychiczne z zycia niewidomych”
(Bandura 1972, s. 33).
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Rozwazania te, poprzedzone krotkim przedstawieniem historii rozwoju opieki nad
niewidomymi, Grzegorzewska oparta na zatozeniu, zgodnym z poglgdami
niewidomego badacza tej problematyki W. Steinberga (1920, s. 46), ze ,brak jednego
Z najwazniejszych zmystéw pocigga za sobg zahamowanie catego szeregu
pobudzen, decydujgcych dla rozwoju psychicznego. Stad zjawia sie pytanie, jakimi
Srodkami owe zapory zwigzane ze Slepotg mogag byc¢ przetamane. [...] Nie
przesadzajgc tutaj spornego zagadnienia, czy psychiczna struktura niewidomych jest
zasadniczo rézna od naszej, tj. czy stanowig oni osobne ludzkie ,species”, czy tez
réznice strukturalne sg mniej gtebokie i niewidomi tylko innymi srodkami osiggajg

te same cele co widzacy, sam fakt istnienia réznic strukturalnych (co do ktérych nie
ma watpliwosci) wskazuje na catg prawomocnos¢ specjalnej psychologii
niewidomych, bedacej przeto jednym z dziatow psychologii rozniczkowej”

(Grzegorzewska 1926, s. 6).

Zdajgc sobie sprawe z tego, ze psychologia niewidomych ze wzgledu ,,na specjalng
strukture samych badan” jest najtrudniejszym dziatem psychologii, w ktérym
wystepuje najwiecej czynnikdw zmiennosci, przestrzegata przed bezkrytycznym
budowaniem jej na podstawie psychologii widzgcych lub wytgcznej introspekciji
niewidomych od urodzenia, zwtaszcza nieznajgcych psychologii oraz swiata
widzialnego. Jej zdaniem najcenniejsze materiaty zwykle pochodzg od inteligentnych
i obeznanych z psychologia oséb niewidomych, ale rowniez i one nie powinny by¢
nadmiernie uogolniane do catej populacji (tamze, s. 8-9).

Kierujgc sie tymi zasadami, Grzegorzewska przeanalizowata wiele szczegotowych
probleméw o zasadniczym znaczeniu dla catoksztattu zycia psychicznego osob
niewidomych. Cato$¢ swoich analiz zakonczyta uwagami o strukturze psychiki
niewidomych od urodzenia, podsumowujgcymi tresci zawarte w omawiane] publikaciji.
Wyrazita min. poglad, ze osoby te nie stanowig specjalnej klasy. Nie zyjg w innym
Swiecie niz osoby widzgce. Majg takie same zadatki rozwojowe, tgcznie ze
wzrokowymi, jak ludzie zdrowi. Ale sg takze w pewnym stopniu ,,uwiezionymi
duszami” (Arnould 1926, s. 248), ktorych rozwoj zalezy od dostarczanych przez
otoczenie bodzcow. Z tego wzgledu wedtug niej zadaniem pedagogiki i psychologii



Akademia Pedagogiki Specjalnej
im. Marii Grzegorzewskiej
1922-2022

| KOA®,

przysztosci bedzie okreslenie pierwotnych dyspozycji rozwojowych,
zmodyfikowanych na skutek braku wzroku, oraz poznanie procesu ich
przeksztatcenia. A to wymaga uwzglednienia ogromnego zréznicowania osob
niewidomych, dotyczacego takich sfer zycia psychicznego, jak intelekt, zdolnosci
kierunkowe, naped psychomotoryczny, motywacja do poznawania $wiata oraz wola.
Wymienione sfery majg duze znaczenie dla przystosowania sie do swiata widzgcych,
ale nie przesadzajg o jego efektach, dlatego niewidomi muszg wytworzy¢ swoje
wiasne specjalne struktury psychiczne, ktore umozliwig zastgpienie elementow
optycznych przez inne zmysty oraz ruch ozywiajgcy martwe przedmioty
(Grzegorzewska 1926, s. 342-343).

Zrozumienie, w jaki sposéb z bodzcéw zmystowych i wyobrazen powstajg struktury
psychiczne, zwtaszcza struktura tzw. zmystu przeszkod, czytania dotykowego oraz
wyobrazen surogatowych#, odgrywa doniostg role w porozumiewaniu sie z osobami
niewidomymi. Zdaniem Grzegorzewskiej ,pedagogika niewidomych musi podgzac¢

w tym samym kierunku; celem jej jest dostarczanie niewidomemu wrazen, wyobrazen
i poje¢ najwiecej zblizonych do rzeczywistosci. Ale w pracy tej nie nalezy zapatrywac
sie na niewidomego jak na widzgcego i zadowoli¢ sie zastgpieniem metod
wzrokowych przez dotykowe, co byto btedem zatozycieli pedagogiki niewidomych.
Nie wystarczy nawet dostosowac sie do wtasciwosci dotyku, gdyz dotyk
niewidomego nie jest dotykiem widzgcych. Jedyng drogg, prowadzgcg do celu, jest
wytworzenie takich struktur u niewidomych, ktére by mogty istotnie by¢ zastepczymi
(adéquats), nie w znaczeniu bezwzglednym, lecz w znaczeniu tych czynnosci

wzrokowych, ktére dajg sie zastgpié przez tgczne dziatanie innych zmystéw, aby

4 Definiowanych przez Grzegorzewskg (1929, s. 241) jako ,pewne substytuty psychiczne tych tresci
pogladowych, ktére ludziom niewidzgcym w zupetnosci lub czesciowo sg niedostepne, a odgrywaja

wazna role w ksztattowaniu sie ich $wiata wyobrazen i pojec”

5 Adéquat - z jez. francuskiego, oznacza odpowiedni, przystosowany, dopasowany
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psychika niewidomych nie stata sie «krzywym zwierciadtem” (tamze, s. 346).

Prezentujgc formutowane przez Grzegorzewska zalecenia nie mozna nie wspomniec,
iz byta ona pierwszg osobg w Polsce oraz jedng z pierwszych w Europie, ktéra

w profesjonalny sposéb zajeta sie psychologig niewidomyche. O wartosci jej
monografii, bezposrednio po jej wydaniu, wypowiedziat sie profesor psychologii
Stefan Baley. Podkreslit on doskonate rozeznanie autorki w literaturze przedmiotu,
umiejetnos¢ wykorzystania wtasnych badan i obserwacji wynikajgcych

z dtugoletniego obcowania z niewidomymi oraz duzg wnikliwos$¢, z jakg opiera
zrozumienie i wyttumaczenie ich psychiki ,,na podstawie najnowszych teorii

i pogladoéw w zakresie psychologii ogolnej”, w tym psychologii postaci, ktorej wptyw
ujawniat sie we wszystkich niemal rozdziatach jej ksigzki. Ten ostatni fakt zdaniem
Baleya miat znaczenie nie tylko dla psychologii niewidomych, ale réwniez dla
psychologii postaci, zyskujgcej ,nowy teren zastosowania, ktéry moze stac sie
probierzem jej wartosci” (Baley 1932). Opinia ta koresponduje z wypowiedzig
Grzegorzewskiej, wedtug ktorej psychologia niewidomych rzuca ,ciekawe Swiatto na
niektore zagadnienia psychologii ogdlnej, gdyz chociaz $rodki przystosowania sg
rézne i struktury dla opanowania swiata rzeczywistosci inne (z powodu réznicy w
srodkach), cele jednak mogag by¢ jednakowe, bo odpowiadajgce ogélnym prawom
rozwoju i potrzebom zycia cztowieka. Procz tego daje ona mozliwos¢ skontrolowania
wielu zatozen teoretycznych, odnoszgcych sie do wrodzonych tresci Swiadomosci
(teoria przestrzeni), do granic przystosowalnosci i wychowalnosci itp.”
(Grzegorzewska 1926, s. 10-11).

6 w latach 20. XX w. ukazaly sie zaledwie cztery podstawowe dzieta dotyczgce psychiki niewidomych,
wsrdd ktorych oprécz prac K. Birklena (1924) i W. Steinberga (1920) opublikowanych w Niemczech
oraz pracy F. Villeya (1924) opublikowanej we Francji, znalazta sie rowniez monografia M.
Grzegorzewskiej. Z wczeéniejszych opracowan na uwage zastugujg Studia nad psychologii
niewidomych T. Hellera (1895).
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Dokonujgc oceny omawianej monografii, Baley (1932) zwrdécit uwage rowniez na jej
duze znaczenie praktyczne dla osob opiekujgcych sie niewidomymi, pozbawionych
dostepnej literatury przedmiotu.

Podobne stanowisko, po 43 latach od wydania Psychologii niewidomych, zajeta M.
Zebrowska, wedtug ktorej ,,szczegdtowe i wyczerpujgce przedstawienie”
najwazniejszych zagadnien wchodzgcych w obszar zainteresowania tego dziatu
psychologii ,,wraz z krytyczng analizg referowanych teorii i poglgdow" nadajg temu
dzietu ,nieprzemijajgcg wartos¢ informacyjng i dydaktyczng”

(Zebrowska 1972, s. 58). Z réwnie zywym oddzwiekiem praca Grzegorzewskiej
spotkata sie w srodowisku os6b zawodowo zajmujgcych sie tg problematyks.
Przyktadem jest wypowiedz E. Bendych, ze podstawowe tresci bogatej tworczosci
Grzegorzewskiej ,,nie zdezaktualizowaty sie. A postulaty dotyczgce ksztatcenia
kompensacyjnych struktur poznawczych, orientacji przestrzennej niewidomych,
poszukiwania metod osiggania wysokiej sprawnosci w postugiwaniu sie pismem
Braille'a, rozwijania myslenia przez analogie, doskonalenia struktury wyobrazen
zastepczych i innych struktur o celu i charakterze przystosowawczym - sg waznymi
zadaniami wspotczesnej tyflolopedagogiki” (Bendych 1985, s. 144).

Dobrze rozumiat to W. Dolanski (1886- 1973)7 oraz tacy wybitni przedstawiciele
miodszego pokolenia polskich tyflopsychologow, jak K. Klimasirnski (1939-2006)8

7 Absolwent paryskiej Sorbony, filozof, psycholog, pedagog, jednoczesnie utalentowany muzyk,
ktérego wktad w naukowe opracowanie wielu zagadnien z zakresu psychologii niewidomych ma duzg
wartos¢ ze wzgledu na autentyczng argumentacje opartg na analizie wtasnych doswiadczen

zwigzanych z utratg w wieku 10 lat wzroku i prawej dtoni

8 Kontynuowat badania Grzegorzewskiej nad rolg wyobrazen przestrzennych w rozwoju myslenia,

kompensacjg Sensoryczng oraz rozwojem psychicznym dzieci niewidomych i niedowidzgcych
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oraz T. Majewskie, ktdérzy w swoich rozwazaniach nawigzywali do nowatorskich

pogladéw Grzegorzewskiej zawartych w ,,Psychologii niewidomych”.

Pomimo, ze dalszy cigg tej monografii, ktéry - jak wynikato z zapowiedzi

w przedmowie tomu pierwszego — miat zawiera¢ omowienie ,,zagadnienia pamieci,
wyobrazni, inteligencji, myslenia, uczuc i woli, cech osobowosci i zachowania sie
niewidomych w zyciu”, nie ukazat siel°, jednak problematyka psychologii
niewidomych byta obecna réwniez w pdzniejszym pismiennictwie Grzegorzewskiej
(Zebrowska 1972, s. 58).

Mozna odnalez¢ jg zarowno w studiach o charakterze wyraznie psychologicznym, jak
tez w szerszych rozwazaniach pedagogicznych. Wsréd nich na szczegélng uwage
zastugujg opracowania pt. ,Schematy dotykowe u niewidomych” (1932/33), ,Opieka
wychowawcza nad niewidomymi i gtucho ciemnymi” (1931), ,Nauczyciel niewidomy”
(1937), ,Zjawisko kompensacji u niewidomych i gluchych” (1959), ,Podstawy pracy

chronionej dla dzieci w szkole dla niewidomych (z punktu widzenia ochrony wzroku)
(1959).

Nawet pobiezna analiza zawartych w nich tresci wskazuje, ze przedmiotem
teoretycznej refleksji Grzegorzewskiej byty nie tylko problemy z zakresu psychologii

niewidomych, ale takze gtuchych i gtuchoniewidomych. Juz w ,Psychologii

9 Autor dwdch obecnie najbardziej liczacych sie opracowan, a mianowicie ,,Psychologii niewidomych
i niedowidzgcych” (1983), bedacej probg syntezy dotychczas zgromadzonej psychologicznej wiedzy
o niewidomych i niedowidzgcych oraz 0 mozliwosciach wykorzystania jej w praktyce psychologicznej,
i , Tyflopsychologii rozwojowej” (2002), ktéra - motywowana potrzebg nowego opracowania
psychologicznej problematyki dotyczgcej dzieci z réznego typu uszkodzeniami wzroku - przedstawia
proces rozwoju ich poszczegdlnych funkcji psychicznych na tle prawidtowego rozwoju dzieci

widzgcych

10 Jego rekopisu, ktory sptongt w powstaniu warszawskim, nie udato sie odtworzy¢
(Zabczynska 1985, s. 71)
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niewidomych” zajeta sie psychiczng strukturg oséb pozbawionych przez nature
wzroku i stuchu, do tej problematyki wrocita po latach w kilku artykutach
pedagogicznych. Podjeta w nich tematy dotyczgce ,Nowych drég w nauczaniu
gtuchoniemych” (1932/ 33), ,Szkét i zaktaddw wychowawczych dla gluchoniemych,
niewidomych i gtucho ciemnych” (1933) oraz ,Wyobrazen zastepczych jako jednej

ze swoistych form kompensacji w przystosowaniu sie gtuchych do Swiata styszgcych”
(1959) (zob. Hryniewicka 2013).

Obszerniej problem gtuchoniewidomych potraktowata we wstepie do wydanej

w 1963 r. ksigzki Emanueli Jezierskiej poswieconej Krystynie Hryszkiewicz -
gtuchoniewidomej dziewczynce wychowywanej w Zaktadzie dla Dzieci Niewidomych
w Laskach (zob. Hryniewicka 2014). Wstep tej ksigzki, ktorej Grzegorzewska byta nie
tylko redaktorkg, ale niewatpliwie takze inspiratorkg, stanowi rodzaj interesujgcego
studium psychologicznego przebiegu rozwoju i wychowania kilkorga innych
gtuchoniewidomych dzieci, m.in. Laury Bridgman, Heleny Keller, Marty Heurtin oraz
Olgi Skorochodoweji. Jak podaje Zebrowska, Grzegorzewska charakteryzujgc

te dzieci, ,,zwraca uwage nie tylko na metody ich wychowanie rewalidacyjnego, ale
takze, a moze przede wszystkim, na analize psychologiczng ich rozwoju - zwtaszcza
na ksztattowanie mowy i myslenia pojeciowego, na mechanizm zmiany ich reakcji

i postaw emocjonalnych w miare rozszerzania sie i pogtebiania mozliwosci kontaktu
spotecznego z ludZzmi, na przemiany w sferze motywacyjnej itp."

(Zebrowska 1972, s. 60). Ujawniata przy tym duzg kreatywno$é, ktéra ,,do p6znego
wieku kazata jej poszukiwac wcigz nowych rozwigzan naukowych, mogacych stuzy¢

pogtebieniu podstaw psychologicznych praktyki pedagogicznej” (tamze, s. 61).

Propozycje takich rozwigzan Grzegorzewska prezentowata w Wielu pracach
napisanych juz po drugiej wojnie Swiatowej. Wsrod nich za szczegdlnie cenne

uznawane byty dwie prace dotyczgce wartosci rewalidacyjnych metod ,,08rodkéw

11 Z Martg Heurtin i Olgg Skorochodowg Grzegorzewska zetkneta sie osobiscie.
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pracy” (Grzegorzewska 1955, 1957), ktére w Swietle teorii Pawtowa ukazywaty
patofizjologiczne mechanizmy zaburzen w strukturze i funkcjach wyzszych czynnosci
nerwowych u dzieci gtuchych, niewidomych i niepetnosprawnych intelektualnie oraz
kryteria doboru metod terapii wychowawczej. Dzieciom uposledzonym umystowo,

u ktorych ze wzgledu na uszkodzenie mozgu i zwigzane z tym ostabienie procesow
korowych oraz nieprawidtowe wspotdziatanie | || uktadu sygnatowego wystepujg
zaburzenia w rozwoju spostrzezen i wyobrazen, uogolnianiu, abstrahowaniu

i wnioskowaniu, rozwoju mowy, wzmozona impulsywnosc i afektywnosg,
Grzegorzewska zalecata terapie polegajgca na usprawnieniu proceséw korowych
poprzez stworzenie warunkow pozwalajgcych ,zdoby¢ (w odpowiednim tempie

i wiasciwej formie) jak najbogatsze doswiadczenia i wigzac je ze zdobytymi
poprzednio” (Zebrowska 1972, s. 61-62).

W przeciwienstwie do dzieci uposledzonych umystowo rozwoj dzieci gtuchych

i niewidomych jest utrudniony nie ze wzgledu na patologiczny przebieg wyzszej
czynnosci nerwowej, lecz ze wzgledu na brak jednego z analizatoréw
ograniczajgcych mozliwosci poznania otaczajgcej rzeczywistosci. U dzieci gluchych
uszkodzenie analizatora stuchowego odbija sie na rozwoju | i Il uktadu sygnatowego,
utrudniajgc rozwéj mowy (istotny dla rozwoju intelektu i komunikacji z ludzmi) oraz
rozwoj spoteczny. Dlatego tez, zdaniem Grzegorzewskiej, w terapii wychowawczej
nalezy potozy¢ nacisk na ksztatcenie mowy ustnej (jej wyrazistosci, réznicowania
wymowy, doktadnego rozumienia tresci), bez ktdrego nie usunie sie muru
odgradzajgcego te dzieci od normalnej spotecznosci. Z kolei u niewidomych na
skutek brakéw w | uktadzie sygnatéw, przy czesto wybitnym rozwoju Il uktadu
sygnatowego, wystepujg ,nieprawidtowosci we wzajemnej wspétpracy obu uktadow”.
w pracy z takimi osobami, wedtug Grzegorzewskiej, konieczne jest wiec
zatroszczenie sie ,przede wszystkim o racjonalny i gruntowny rozwdj | uktadu
sygnatowego”, o to, by w miare mozliwosci ich spostrzezenia byty wszechstronne,
zdobywane drogg wszystkich pozostatych analizatoréw, wyobrazenia wierne

i doktadne, a wyobrazenia zastepcze wypetniajgce luki bliskie rzeczywistosci, gdyz
tylko doktadne jej poznanie moze ,,utemperowac” ich wybujatg fantastyke i werbalizm
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(tamze, s. 62-63).

Grzegorzewska opierata swoje zalecenia na podstawowym prawie rzgdzgcym
zyciem niewidomych i gluchych, jakim jest prawo kompensaciji. Twierdzita, ze
niewidomi kompensujg brak wzroku nie bardziej wyostrzonym innym narzgdem
zmystowym, np. dotykiem, jak sgdzono dawniej, ale wytworzeniem pewnych struktur,
ktore zastepujg czynnosci wzrokowe przez tgczne dziatanie innych zmystow
(Grzegorzewska 195a). Struktury te sg waznym mechanizmem przystosowania sie
do Swiata 0s6b widzacych, dlatego ksztatcenie niewidomych musi polega¢ na
kierowaniu procesem ich powstawania. w ksztatceniu zas oséb pozbawionych stuchu
istotne jest nauczanie pogladowe, najwazniejsze zrodto jasnych i wyraznych
wyobrazen. Zalecata wiec tworzenia warunkéw kompensujgcych brak mozliwosci
odbioru bodzcéw dzwiekowych przez rozszerzenie mozliwosci odbioru pozostatych

analizatoréw (Grzegorzewska 195b).

Podobny tok rozumowania stosowata Grzegorzewska rowniez w odniesieniu do
dzieci chorych. w artykule redagowanym wspdélnie z |. Doroszewska pt.
,Uzasadnienie potrzeby terapeutycznosci wychowania w zaktadach leczniczych

w Swietle patofizjologii korowo-trzewnej” (1955) zwracata uwage na potrzebe pracy
pedagogicznej w zaktadzie leczniczym uwarunkowanej nie tylko wzgledami
dydaktyczno-wychowawczymi, ale rowniez wzgledami leczniczymi (nie dla
wszystkich byto to oczywiste) oraz przedstawiata jej naukowe podstawy, podobnie
jak w przypadku innych dysfunkcji, w dorobku szkoty Pawtowa. Wykazywata ,duzg
przydatnos¢ poznanych patomechanizméw dla rozumienia psychiki dziecka chorego,
jego potrzeb i mozliwosci oraz dla naukowego uzasadnienia metod i tresci
oddziatywania wychowawczego, ktére dotychczas powstawaty w drodze obserwacji
praktycznych” (Zebrowska 1972, s. 63)

12 Dalsze rozwiniecie tego zagadnienia znajduje sie w: Doroszewska (1957, 1963)
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Jak wynika z przytoczonych rozwazan, Grzegorzewska swojg refleksjg teoretyczng
obejmowata caty szereg zagadnien wchodzgcych w zakres zainteresowania
wszystkich dziatow pedagogiki specjalnej. Oczywiscie rézny byt stopien jej
zainteresowania poszczegolnymi problemami. ,,Najszerzej zajmowata sie
problematykg niewidomych, a nastepnie gtuchych, przede wszystkim ze wzgledu na
dtugofalowe prace badawcze, jakie prowadzita nad zjawiskiem kompensacji,
wystepujgcym w tych dwoch kategoriach uposledzen. Nie znaczy to, by mniejsze
znaczenie przypisywata innym dziatom, za rownie wazne uwazata bowiem problemy
wychowawcze dziecka uposledzonego umystowo, niedostosowanego spotecznie czy
chorego” (Zabczynska 1985, s, 74).

Drugim nurtem poszukiwan teoretycznych, ktory przewijat sie przez cate zycie
Grzegorzewskiej, byt nurt zwigzany z potrzebg wykorzystania wiedzy psychologicznej
w wychowaniu, rewalidacji i organizowaniu réznych form pomocy dla dzieci z roznymi
odchyleniami od normy oraz w ksztatceniu nauczycieli, wychowawcow, sedziéw dla

nieletnich i kuratoréw sgdowych (Zebrowska 1972, s. 63-64).

Grzegorzewska zmierzata do stworzenia teoretycznych podstaw do réznych
ptaszczyzn dziatalnosci wychowawczej stuzgcych wszechstronnemu rozwijaniu
osobowosci dzieci i mtodziezy. Pojmowata je jednak w swoisty sposob, ktéry polegat
na catosciowym ujmowaniu wszelkich odchylen od normy wystepujgcych u dzieci,
niezaleznie od rodzaju. Dostrzegajgc ich wspdlne podtoze korowo-podkorowe

I somatyczne, opowiadata sie za wspolnymi mechanizmami rewalidacyjnymi dla

réznych uposledzen (Bandura 1972, s. 31).

Jej wielkim osiggnieciem byto spopularyzowanie tezy, iz przedmiotem badan
pedagogiki specjalnej powinny by¢ nie tylko braki lub zaburzenia ogolnej struktury
somato-psycho-socjologicznej dziecka, ,ale réwniez jej zdrowe elementy, ktére ze

szczegolng pieczotowitoscig nalezy chronic, rozwijac i wykorzystywac¢ do
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kompensowania brakéow”3. Ta sama prawidtowos¢ obowigzuje w procesie
rewalidacji, ktéry wedtug Grzegorzewskiej powinien uwzgledni¢ wzajemne
powigzania i uwarunkowania wszystkich przejawéw zycia uposledzonego dziecka -

fizycznych i psychicznych, normalnych i patologicznych (Dziedzic 1972, s. 79).

| tutaj wytania sie wielka rola nauczyciela-wychowawcy, ktoremu Grzegorzewska
poswiecata wiele uwagi. w pracach pt. ,Znaczenie psychopedagogiki dziecka
anormalnego w studiach nauczyciela” (1933/34), ,Znaczenie wychowawcze
osobowosci nauczyciela™4(1938), ,Z notatek o nauczycielu wychowawcy szkoty
specjalnej” (1947/48), ,Z notatek o nauczycielu-wychowawcy” (1957), ,Ksztatcenie
nauczycieli, wychowawcéw szkolnictwa specjalnego w Polsce” (1963) oraz

w ,Listach do Mtodego Nauczyciela™s ukazywata piekne, humanitarne, spoteczne

cele i zadania pracy nauczyciela oraz znaczenie osobowosci dla ich realizaciji.

Jak podaje E. Tomasik (1998, s. 130-131), Grzegorzewskg zawsze interesowat
cztowiek i jego osobowosé. ,,W licznych przemoéwieniach na réznych zjazdach
nauczycielskich, na otwarciu i zakonczeniu kolejnych rocznikéw w kierowanych przez
siebie placéwkach ksztatcenia nauczycieli akcentowata znaczenie wychowania
osobowosci nauczyciela”. Skrupulatnie zbierata notatki ze swoich badawczych

i wizytatorskich podrézy po kraju, a takze ,pasujgce do nich wycinki z prasy czy
opowiesci zastyszane”. Wykorzystywata je pézniej w swoich publikacjach, wsréd

ktérych dos¢ wazne miejsce zajmujg wspomniane ,Listy do Mtodego Nauczyciela”.

W tych trzech niewielkich broszurach, napisanych w prosty i bezposredni sposob,

13 Z tego powodu nie zgodzita sie na nazywanie pedagogiki specjalnej defektologig.

14 Stanowigcej streszczenie obszernego studium, ktére w formie rekopisu, przed wydrukowaniem,
razem z Il tomem ,Psychologii niewidomych” oraz opracowaniem pt. ,Spoteczne wychowanie
estetyczne” sptoneto w jej mieszkaniu na Mokotowie podczas powstania warszawskiego

(por. Doroszewska 1964).

15 Seria | - wyd. - 1947, 1957, 1959; seria Il - wyd. - 1958; seria lll - wyd. 1961
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Grzegorzewska zawarta swoj program etyczny, ktéry w jej intencji miat petni¢ funkcje
dydaktyczng, tworzy¢ lub zmieniac¢ postawy. Pierwszy cykl ,Listow” wydany zostat po
raz pierwszy w 1947 r., a wiec w okresie, w ktorym ,,brakuje wyksztatconych
nauczycieli, brakuje warunkéw do godziwej pracy szkolnej. Jest jednak mtodziez,
poraniona wprawdzie, ale chcgca wroci¢ do normalnego zycia, petna zapatu do
nauki. Trzeba szybko przygotowac nauczycieli, zeby sprostali zadaniom
edukacyjnym tych skrajnie trudnych lat powojennych" (tamze).

Poprzez prostg i skromng forme ,Listow” Grzegorzewska pragneta realizowac cele,
ktére uwazata za najwazniejsze, a mianowicie ratowac ,cztowieka w cztowieku” oraz
,dZwiga¢ z pozogi wojennej oswiate i kulture”. Realizowata je siegajgc do obrazéw

z zycia, do konkretnych przyktadow, czesto postugujgc sie antytezg, ,,ukazujgca nie
zagojone jeszcze rany wojny, z catym jej ztem i okrucienstwem”, ktére
przeciwstawiata ,tesknocie serca ludzkiego do wartosci najwyzszych" (tamze). Na
tym tle omawiata istotne dla kazdego mtodego nauczyciela problemy dotyczgce
cztowieczenstwa, systemu wartosci, szczescia, powotania, ktdérego odczytanie
wigzafa z odkryciem sensu zycia. Mowita tez o godnosci zawodowej nauczyciela-
wychowawcy, ktora wigze sie z postawe stuzby spotecznej, odpowiedzialnoscig oraz
ze zrozumieniem wagi spotecznej swojej pracy i zobowigzuje do ,budowania samego

siebie", ksztattowania swojej osobowosci, zdobywania wiedzy.

Swoje przemyslenia wykorzystywata w tym, co stanowito trzon jej dziatalnosci
naukowej i dydaktycznej, a mianowicie w procesie ksztatcenia nauczycieli. O tym, jak
wielki nacisk ktadta na te sprawe, swiadczg nie tylko liczne artykuty publikowane

w czasopismach pedagogicznych (Grzegorzewska 1964), ale rowniez programy

zjazdéw nauczycieli czy absolwentéw.16

Grzegorzewska w programach ksztatcenia nauczycieli zawsze podkreslata znaczenie

16 Patrz: Biuletyn Komisji Absolwentéw FIN. Warszawa 1963



Akademia Pedagogiki Specjalnej
im. Marii Grzegorzewskiej
1922-2022

| KOA®,

samodzielnosci i rozwoju postaw twoérczych oraz samoksztatcenia, ktérego nie
ograniczata do zdobywania i poszerzania samej tylko wiedzy, lecz wtgczata w nie
takze samowychowanie wtasnej osobowos$ci. Mowigc o osobowosci, miata na mysili
dzieto ,samoksztatcenia sie w osigganiu pewnej spoistej, harmonijnej struktury
duchowej i zachowaniu jej odmiennosci osobniczej, jej indywidualnosci [...] kazdy

Z nas, opierajgc sie na swoich mozliwosciach i swoich wtasciwosciach, czujac,
myslac, dziatajgc buduje siebie, swoj wewnetrzny Swiat, Swiat swoich wartosci
dodatnich i ujemnych, swoich poje¢, marzen, stosunek do swiata otaczajgcego

i wszelkich jego zjawisk i stosunek do siebie samego. Buduje wiec w duzej mierze

swoj whasny los" (tamze, s. 17).

Wedlug Grzegorzewskiej samoksztatcenie, ktére mozna realizowac za
posrednictwem systematycznej nauki, ksigzki, obserwacji r6znych zjawisk zycia,
wspoitzycia z przyrodg, z cztowiekiem, rozmowy, pracy, jest jak drogowskaz. ,, To
drogowskaz cudowny - to tworcza praca w dgzeniu do swiadomego zycia, do budowy
drogg nauki, przezyc¢ i przemyslen - swojego wtasnego $wiata, swojego stosunku do
cztowieka, do ludzi, do zjawisk otaczajgcego swiata, do zycia i do siebie samego”
(Grzegorzewska 1947, s. 55). Pozwala osiggng¢ bogactwo wewnetrzne, ktére jesli
idzie w parze z zainteresowaniem i szacunkiem dla rozwijajgcej sie osobowosci
wychowanka, ze zdecydowang postawa, z wyraznym celem i kierunkiem dziatania,
z bezinteresownoscig i zyczliwym nastawieniem na pomoc w samorozwoju, stanowi
najwiekszg site nauczyciela, decydujgca o jego wptywie wychowawczym.
Szczegolnie wysokie wymagania stawiata Grzegorzewska nauczycielom pracujgcym
z dzie¢mi uposledzonymi. Chociaz uwazata, ze dobro¢, zyczliwosé, mitos¢ stanowig
,subtelny instrument roboczy” w ich pracy, nigdy nie zachecata do roztkliwiania sie
nad dzieckiem. Racze] wskazywata ,droge realistyczng”, polegajacg na
zorganizowaniu ,takiej specjalnej opieki wychowawczej, ktéra by mogta wprowadzi¢
dziecko w szeregi pracownikéw spotecznych, w takiej mierze, jakg warunki jego
uposledzenia i nasze dotychczasowe metody rewalidacji pozwolg osiggng¢”

(Grzegorzewska 1963, s. 5).

Na zakonczenie tych rozwazan uzasadnione wydaje sie przytoczenie opinii
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R. Wroczynskiego, wedtug ktérego ,,znamienng cechg wszystkich prac badawczych
Marii Grzegorzewskiej jest ich doskonata podstawa metodologiczna, bogactwo
empirycznych faktow, na ktorych opierata wnioski i uogoélnienia naukowe z wyraznym
nachyleniem na problemy ich zastosowan praktycznych. Profesor Grzegorzewska
bowiem tgczyta gruntowng wiedze naukowg z dziatalnoscig praktyczng

w rozwigzywaniu trudnych zagadnieh postepowania wychowawczego w sytuacjach
uposledzen organicznych i psychicznych. Byta jednoczesnie i wielkim uczonym,

i wielkim wychowawcg, a tworczos¢ swag w obu dziedzinach, nauki i praktyki, teorii

i dziatalnosci wychowawczej potrafita tgczy¢é w doskonatej harmonii”

(Wroczynski 1967). | dlatego jej podstawowe poglady z zakresu pedagogiki
specjalnej nie stracity aktualnosci i, jak przewidywat O. Lipkowski (1985, s. 205),
bedg wytyczac dalszg droge rozwoju tej dyscypliny.
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